Ecc.mo Sig.
PREFETTO DI PIACENZA
Via San Giovannin. 17

29121 Piacenza

Oggetto: Segnalazione dei Consiglieri Comunali presso il Comune di Piacenza, in ordine al

mancato rispetto dei principi di trasparenza da parte dell’Amministrazione comunale , con
pregiudizio all’espletamento del mandato consiliare.

Gli scriventi Consiglieri, nell'ambito delle loro attribuzioni, intendono portare all’attenzione di
Codesta lll.Lma Prefettura alcuni fatti accaduti nell’arco degli ultimi mesi e che, per semplicita
espositiva, saranno trattati per punti.

0 nel mese di aprile e maggio 2024, il Collegio dei Revisori dei Conti ha inviato alla Presidente
del Consiglio Comunale — Paola Gazzolo — verbali riguardanti la pratica “Piazza Cittadella”
con la preghiera che gli stessi fossero inviati a tutti i Consiglieri Comunali. Detti verbali non
ci sono stati inviati se non successivamente a nostre rimostranze. In data 22.06.2024, gli
scriventi Consiglieri Comunali hanno appreso dalla stampa dell’esistenza di nuovo verbale
dei Revisori dei Conti, anch’esso non inviatoci nonostante espressa richiesta, da parte del
Collegio, di invio a tutti i Consiglieri. Nonostante reiterate richieste — sia per le vie brevi, sia
a mezzo mail istituzionale — il Presidente del Consiglio omettendo di attivarsi prontamente,
ha trasmesso solo ieri alle 16,51 detta documentazione. La circostanza sarebbe ancor piu
grave, tra I'altro, se si scoprisse che detto verbale e pervenuto al Presidente del Consiglio in
data antecedente al Consiglio Comunale dedicato alla pratica “Piazza Cittadella”, tenutosi il
17.06.2024 durante il quale si & proceduto a votazioni che avrebbero potuto tener conto del
verbale dei Revisori ;

0 su istanza della minoranza consigliare — cosi come previsto dal Regolamento del Consiglio
Comunale — & stata richiesta la convocazione di apposito Consiglio Comunale sul tema
“pPiazza Cittadella”. Il Consiglio & stato convocato per il 03.06.2024. In quella data, la
maggioranza consigliare ha abbandonato I'aula, facendo venire meno il numero legale, non

permettendo — in questo modo — la prosecuzione del Consiglio Comunale convocato su

richiesta della minoranza;



in data 12.06.2024 é stata convocata la Commissione n. 5 (Prevenzione e contrasto delle
mafie e della corruzione, promozione della cultura della legalita) allo scopo di approfondire
la documentazione riguardante la c.d. “bancabilita”, pervenuta presso il Comune di Piacenza
in riferimento alla pratica “Piazza Cittadella”. In quelloccasione, il Presidente della
Commissione n. 5 (Consigliere Massimo Trespidi), aveva chiesto I'audizione di alcuni
dirigenti. Nella mattinata del 12.06.2024, il Sindaco di Piacenza — Katia Tarasconi — ha inviato
comunicazione a mezzo mail al Presidente Trespidi in cui annunciava che, non ritenendo
opportuna e necessaria la presenza dei dirigenti, questi sarebbero stati sostituiti dal Sindaco
e dall'Assessore Matteo Bongiorni. Cid, in sfregio al Regolamento del Consiglio Comunale di
Piacenza, che non prevede affatto una simile possibilita ma che, anzi, legittima le
Commissioni all’audizione di dirigenti e personale dell’Ente. Si fa peraltro presente che la
richiesta di audire i dirigenti discende da un'iniziativa intrapresa dalla maggioranza
consiliare.

in piu occasioni, ai Consiglieri Comunzli di minoranza, & negato I'accesso agli atti con
motivazioni che richiamano normative applicabili ai cittadini @ non a coloro che rivestono la
carica di Consigliere Comunale (cio & accaduto anche in occasione della richiesta in ordine
alla “secretata” delibera di giunta del 19.3.24 sul cd. Appaltone). In altri casi, all'accesso agli
atti non viene risposto o viene risposto oltre il termine previsto dal Regolamento Comunale.
Medesima sorte spetta alle interrogazioni: molte di quelle che richiedono risposta orale non
risultano ancora trattate (alcune risalgono quasi a due anni fa) mentre quelle che richiedono
risposta scritta (che, di regola, deve avvenire entro trenta giorni dal deposito), non
rispettano il termine previsto;

il sito web dedicato all'’Amministrazione trasparente risulta non aggiornato dal 18.06.2024.
Per questo motivo, il 21.06.2024, i capigruppo Soresi Sara, Zandonella Luca hanno inviato
comunicazione a mezzo mail — indirizzata alla Segreteria ed al Presidente del Consiglio
Comunale — per chiedere I'invio dell'elenco delle delibere e determine approvate nei giorni

in cui il sito web risultava non attivo. Ad oggi, il sito web risulta ancora non aggiornato, non

e pervenuto I'elenco richiesto e non é giunto alcun riscontro alla richiesta dei capigruppo;

la delibera di giunta n. 61 del 19.03.2024, oggetto di impugnazione avanti il TAR Parma, é
stata inizialmente secretata. Solo successivamente a nostre rimostranze, e stata resa visibile

sul portale dedicato alllAmministrazione trasparente. Inoltre, le linee guida per la

“valutazione di proposte di finanza di progetto afferenti la gestione associata dei servizi di
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gestione e conduzione degli impianti di climatizzazione estiva ed invernale e degli impianti
elettrici degli impianti comunali, impianti di pubblica illuminazione, impianti semaforici,
compresa la fornitura dei vettori energetici e I'implementazione e gestione di sistemi di smart
city e fibra ottica” sono state individuate con determinazione dirigenziale n. 675 del

18.03.2024, a firma del Dott. Canessa, senza essere preventivamente sottoposte al vaglio

del Consiglio Comunale, in violazione dell’art. 42 T.U.E.L,,

0 in pil circostanze, un Consigliere Comunale (On. Paola De Micheli) ha richiesto parere legale
per conto dell’Ente Comunale senza alcuna tipologia di incarico formale. Il Comune di
Piacenza — in assenza di qualsivoglia incarico o affidamento esterno — ha posto detto parere
(non si sa in base a quale procedura) alla base delle sue decisioni, addirittura al fine di
controbattere ai rilievi presentati dal Collegio dei Revisori dei Conti;

0 per oltre sei mesi il Comune di Piacenza ha avuto, tra i suoi dipendenti, persona (Sig.ra
Daniela Zignani) condannata in secondo grado, con pena accessoria dell’interdizione
perpetua dai pubblici uffici. Successivamente alla vincita del bando, la Sig.ra Zignani ha preso
regolare servizio e non risulta essere stata prowvisoriamente sospesa in attesa del giudizio
definitivo, cosi come invece & previsto dalla legge;

0 il Sindaco di Piacenza ha attribuito ad unica persona — Dott. Luca Canessa — incarichi tra loro
incompatibili: lo stesso riveste, invero, la carica di Direttore generale, Segretario Generale,
Responsabile Risorse Umane, Responsabile servizio Smart, Responsabile Gare e Contratti,
Responsabile Servizio Personale, Responsabile Servizio anticorruzione, componente ufficio

per i procedimenti disciplinari. Inoltre, in alcune pratiche, si & nominato quale R.U.P.
(Responsabile Unico del Procedimento). Eppure, I'autorita nazionale anti corruzione ANAC
ha rilasciato due pareri del seguente tenore: “E’ da escludersi che il responsabile
dell’anticorruzione sia designato a svolgere le funzioni di Responsabile Unico del
procedimento (RUP) negli appalti e nelle concessioni in quanto area ad alto rischio corruttivo.
Tale orientamento é volto ad evitare che si creino eventuali situazioni di conflitto di interessi
tra le due funzioni” e "Il segretario Comunale, che riveste anche la qualifica di responsabile
di un’area organizzativa con posizione apicale, pud essere nominato Responsabile

anticorruzione se I’area organizzativa non corrisponde a settori tradizionalmente esposti al

rischio carruzione (es. ufficio contratti e gestione patrimonio)”;
0 a cio si aggiunga che, in due occasioni, e sempre alla vigilia dei Consigli Comunali dedicati

alla pratica “Piazza Cittadella”, I’Amministratore Unico di Piacenza Parcheggl, Filippo Lodetti
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Alliata, ha usato rilasciare dichiarazioni sulla stampa nelle quali, di fatto, ha minacciate
possibili querele nei confronti dei Consiglieri Comunali, influenzando cosi la serena
discussione all'interno del consesso;

A disposizione per eventuali richieste nonché per la produzione di documentazione attestante

quanto sostenuto, cogliamo I'occasione Per porgere deferenti ossequi , pregando di comunicare

I'eventuale provvedimento di archiviazione della presente segnalazione,

Piacenza i 27/6/2024




